ANEXO A. DOCUMENTO DE POSICION INSTITUCIONAL

Nombre de la Dependencia o Entidad: Sistema para el Desarrolio Integral de la Familia de Tamaulipas.

| Nombre del Programa presupuestario (Pp) o del Fondo o programa de gasto federalizado: Fondo de
| Aportaciones Multiples - Asistencia Social FAM-AS.

| Tipo de evaluacién: Evaluacién Estratégica de | Ejercicio evaluado: 2023
| Consistencia y Resultados.

Comentarios generales:

El ejercicio de evaluacion Estratégica de Consistencia y Resultados instruido en el Programa Anual de Evaluacion (PAE
2024), realizada por el equipo evaluador Numera, S. C., es de gran utilidad ya que los hallazgos encontrados abonan a la

optimizacion de los recursos que incidiran en mejorar la calidad de vida de los grupos poblacionales objetivo, como

personas adultas mayores, nifias, nifios, adolescentes y personas con discapacidad del estado.

Del Informe de resultados, se resalta que el FAM-AS si bien cuenta con elementos sélidos que respaldan su operacion, es
necesario implementar las recomendaciones que se requieran para buscar optimizar su disefio, operacién y la
sostenibilidad del mismo a fin de impactar positivamente en la poblacion en situacién de atencién prioritaria, sujeta de
asistencia social de este Fondo.

Esta evaluacion se desarrollé con base en el calendario establecido en el PAE 2024 por la Direccién de Control Interno y

| Evaluacién Gubernamental de la Subcontraloria de la Evaluacion y Mejora de la Gestién de la Contraloria Gubernamental.

Comentarios especificos:

Recomendacion #1.- Incorporar de manera formalizada en el documento de diagnéstico vinculado con el fondo la
periodicidad para la revisién y actualizacién de este. Esta formalizacién debe incluir fechas especificas y responsables
institucionales, asegurando que la informacion utilizada sea siempre vigente y relevante.

Comentario: Si se acepta la recomendacién, mas sin embargo la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado, solicita

la actualizacién anual del Diagnéstico de los Programas que opera el Sistema DIF Tamaulipas, asi mismo el area de

Planeacién del Sistema DIF Tamaulipas, mantiene reuniones trimestrales con las Unidades Administrativas que operan
‘ los programas del FAM-AS, por lo cual se establecera un mecanismo para dejar evidencia y atender la recomendacion.

Recomendacion #2.- Integrar en el documento de diagnéstico evidencias teérico — empiricas o intervenciones similares
(nacionales o internacionales), que permitan fortalecer la justificacion de la intervencion de los recursos del fondo y su
vinculacion con los programas presupuestarios en la entidad.

Comentario: Si se acepta la recomendacién, se realizaran los ajustes solicitados en el Diagndstico Situacional de los
Programas del FAM-AS para integrar informacion tedrico — empiricas con referencias nacionales e internacionales.

Recomendacién #3.- Se recomienda generar una MIR dedicada al fondo que permita medir de forma directa su
desempefio y el resultado de sus recursos. Esta herramienta debe incluir indicadores de resultado y gestion adaptados a
la entidad.

Comentario: Si se acepta la recomendacion, se realizara un replanteamiento de la MIR tomando en cuenta los ajustes
necesarios para otorgar claridad en la informacion.

Recomendacién #4.- Documentar una estrategia de cobertura que incluya metas y acciones especificas para horizontes
de mediano y largo plazo. Esto permitira al Fondo y a los Pp alinear sus esfuerzos con objetivos a futuro y mejorar la (.1
planeacion estratégica.

Comentario: Si se acepta la recomendacion, se realizaran los ajustes solicitados debido a que si se cuenta con la
informacion de sobre ésta recomendacién de estrategias de cobertura, método de calculo y estimaciones trimestrales,
semestrales y anuales, con el objetivo de mejorar la planeacién del Programa FAM-AS.
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Recomendacion #5.- No se logra evidenciar el uso de mecanismos de participacién ciudadana para los efectos de toma
de decisiones publicas, se considerd este aspecto solo en la elaboracién y entrega de ciertos bienes (alimentos)

Comentario: Si se acepta la recomendacién, se revisara con las Unidades Administrativas del Sistema DIF Tamaulipas
que operan los Programas del FAM-AS, la implementacién de mecanismos de participacién ciudadana.

Recomendacioén #6.- Se recomienda implementar una evaluacién estratégica de resultados que permita generar datos a
nivel de resultados y efectos (fin y propésito) dado que no se dispone de estudios que den cuenta de dicho monitoreo.

Comentario: Si se acepta la recomendacion, se revisara con las areas involucradas la implementacién de la evaluacion |
estratégica que permita generar certidumbre al mecanismo de monitoreo del Fondo.

| Fuentes de informacién:
Diagnéstico del Fondo de Aportaciones Multiples FAM-AS.
Matriz de Indicadores de Resultados MIR del Fondo de Aportaciones Multiples FAM-AS.

Informe de Evaluacion del Fondo de Aportaciones Multiples FAM-AS.

Direccion de Programas Alimentarios. |
Direccion de Desarrollo Comunitario.

Direcci6n del Centro de Rehabilitacion y Educacién Especial.

Direccién de Planeacién.

Direccién de Administracién y Finanzas.

DRA. PATRICIA ARA AYALA ING. MARIA GUADALUPE C.P. MAYELA SAMANO PEREZ
DIRECTO AL DEL BLANCO RIOS . COMISARIA SISTEMA DIF
SISTEMA DIF TAMAULIPAS DIRECTORA DE PLANEACION TAMAULIPAS DE'LLA CONTRALORIA

GUBERNAMENTAL

Elaborado: Cd. Victoria, Tamaulipas, a 15 de enero de 2025.

Nota: Adjuntar a este documento el Anexo A1. (11)



ANEXO A1. SELECCION Y CLASIFICACION DE LOS ASPECTOS SUSCEPTIBLES DE
MEJORA

Nombre de {a Dependencia o Entidad: Sistema para el Desarrolio Integral de la Familia de Tamaullpas

| Nombre del Programa presupuestario (Pp) o del Fondo o programa de gasto federalizado: Fondo de Aportaciones
Mdltiples - Asistencia Social FAM-AS,

|
’ ipo de evaluacién: (3) Evaluacion Estratégica de Consistencia y Resultados. ‘ Ejercicio evaluado: 2023
|
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*Clasificacion de los ASM: E, especifico; |, institucional; II, interinstitucional; |G, intergubernamental.
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DIRECTO NERAL DEL BLANCO RIOS COMISARIA DEL SISTEMA DIF
SISTEMA DIF TAMAULIPAS DIRECTORA DE PLANEACION TAMAULIPAS DE LA CONTRALORIA
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Elaborado: Cd. Victoria, Tamaulipas, a 15 de enero de 2025.

Nota: Adjuntar este documento los instrumentos de seguimiento B, C y/o D.

AMANO PEREZ



